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Exp. N° 10-2023-CA/ARBITRARE
Caso Arbifral
Ferdi Ingenieros S.A.C. (Demandante)

Municipalidad Provincial de Jaén (Demandado)
Arbiiro Unico
Pafricia M. Lora Rios

GLOSARIO DE TERMINOS

Nombre

FERDI INGENIEROS S.A.C.

MUNICIPALIDAD PROVINCIAL DE
JAEN

CONTRATO N° 001-2021-MPJ/A, para
la CONTRATACION DE EJECUCION DE

OBRAS: “MEJORAMIENTO Y
AMPLIACION DE LOS SERVICIOS DE

EDUCACION, PRIMARIA Y
SECUNDARIA DE LA INSTITUCION

EDUCATIVA N° 146042, FRANCISCO
BOLOGNESI DEL SECTOR LINDEROS
DEL DISTRITO DE JAEN — PROVINCIA
DE JAEN — DEPARTAMENTO DE JAEN —
DEPARTAMENTO DE CAJAMARCA”
CENTRO DE ARBITRAJE “ARBITRARE”

Abreviatura

DEMANDANTE, FERDI o CONTRATISTA

DEMANDADA o MUNICIPALIDAD o
ENTIDAD

CONTRATO

CENTRO

Decreto Legislativo N°1071, Ley que LEY DE ARBITRAE
norma el arbifraje
TUO de la Ley No. 30225 - Ley de
Confrataciones con el Estado, Ley LCE
No. 30225, modificado por el D. Leg.

N° 1341 yD.Leg. 1444
Decreto Supremo N° 344-2018-EF,
Reglamento de la Ley de
Contrataciones con el Estado y sus
modificatorias (D.S. No. 377-2019-EF y
D. S. No. 162-2021-EF)
Decreto Legislativo 295, con sus Cédigo Civil

modificaciones

RLCE

Impuesto General a las Ventas IGV
Reglamento del CENTRO DE
ARBITRAJE “ARBITRARE" REGLAMENTO
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Exp. N° 10-2023-CA/ARBITRARE

Caso Arbifral

Ferdi Ingenieros S.A.C. (Demandante)
Municipalidad Provincial de Joén (Demandado)

Arbiiro Unico

Patricia M. Lora Rios

VISTOS:

El expediente arbifral en el caso arbitral seguido por el FERDI INGENIEROS S.A.C.
y la MUNICIPALIDAD PROVINCIAL DE JAEN.

.  DECLARACION

1.1.

1.2

La Arbitro Unico declara haber revisado todos y cada uno de los
medios probatorios aportados por las partes y admitidos dentro de
este arbitraje, analizdndolos y adjudicdndoles el valor probatorio
gue les corresponde, aun cuando en el laudo no se haga mencién
expresa a alguno o algunos de ellos o al valor probatorio que le ha
sido asignado.

En consecuencia, habiéndose cumplido con los presupuestos
procesales y no existiendo vicio alguno que afecte la validez del
presente proceso arbitral, el cual se ha desarrollado cumpliendo
todas sus etapas, la Arbitro Unico emite el Laudo que, resolverd las
pretensiones puestas a su conocimiento, conforme a su
competencia.

. CONVENIO ARBITRAL

2.1.

2.2,

Con fecha 30 de diciembre de 2021, el DEMANDANTE vy lao
DEMANDADA suscribieron el CONTRATO N° 001-2021-MPJ/A, para la
CONTRATACION DE EJECUCION DE OBRAS: “MEJORAMIENTO Y
AMPLIACION DE LOS SERVICIOS DE EDUCACION, PRIMARIA Y
SECUNDARIA DE LA INSTITUCION EDUCATIVA N° 16042, FRANCISCO
BOLOGNESI DEL SECTOR LINDEROS DEL DISTRITO DE JAEN -
PROVINCIA DE JAEN — DEPARTAMENTO DE JAEN — DEPARTAMENTO
DE CAJAMARCA", Cdédigo Unificado: 2411017, en adelante el
CONTRATO.

En la Cldusula Décima Octava se encuentra el Convenio Arbiiral,
donde se establecid que cualquiera de las partes tiene el derecho
a iniciar el arbitraje administrativo a fin de resolver sus controversias
dentro del plazo de caducidad previsto en la Ley de
Contrataciones del Estado y su Reglamento. Asimismo, se acordd
gue el Laudo Arbitral emitido serd definitivo, inapelable y definitivo
para las partes desde el momento de su notificacion segun lo
previsto en el numeral 45.21 del articulo 45 de la Ley de
Contrataciones del Estado, conforme al siguiente tenor:

“CLAUSULA DECIMA OCTAVA: SOLUCION DE CONTROVERSIAS

Las controversias que surjan entre las partes durante la ejecucion del
contrato se resuelven mediante conciliacién o arbitraje, segun el
acuerdo de las partes.
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Caso Arbifral

Ferdi Ingenieros S.A.C. (Demandante)
Municipalidad Provincial de Jaén (Demandado)

Arbiiro Unico

Patricia M. Lora Rios

2.3.

Cualquiera de las partes tiene derecho a iniciar el arbitraje a fin de
resolver dichas controversias denifro del plazo de caducidad
previsto en la Ley de Confrataciones del Estado y su Reglamento.

Facultativamente, cualquiera de las partes tiene el derecho a
solicitar una conciliacion dentro del plazo de caducidad
correspondiente, segun lo senalado en el articulo 224 del
Reglamento de la Ley de Confrataciones del Estado, sin perjuicio de
recurrir al arbifraje, en caso no se llegue a un acuerdo enfre ambas
partes o se llegue a un acuerdo parcial. Las controversias sobre
nulidad del contrato solo pueden ser sometidas a arbitrgje.

El Laudo arbitral emitido es inapelable, definitivo y obligatorio para
las partes desde el momento de su notificacion, segun lo previsto en
el numeral 45.21 del articulo 45 de la Ley de Contrataciones del
Estado.”

Conforme a lo anterior, las partes se sometieron voluntariamente al
presente arbitraje, nacionaly de derecho, a fin de resolver cualquier
controversia derivada del Contrato antes citado.

. CONSTITUCION E INSTALACION DEL ARBITRO UNICO

3.1.

2

La Arbitro Unico fue designada en Audiencia Preliminar Virfual de
Designacién Residual de Arbitro Unico y Sustitutos de fecha 25 de
octubre de 2023, en presencia de las partes.

Mediante la Resolucién N° 01 del 13 de noviembre de 2023, se instald
el presente arbitraje

IV. SEDE DEL ARBITRAJE

Se establecié como sede del arbitrgje la ciudad de Trujillo y como sede
administrativa del Centro de Arbifraje ARBITRARE, ubicado en la Av.
América Oeste, Mz B1, Lote 4, Of. 601, Urbanizacién COVICORTI, distrito y
provincia de Trujillo, deparfamento de La Libertad.

V. NORMATIVA APLICABLE

5.1,

2.2.

Este arbitraje es administrado de conformidad con el REGLAMENTO
del CENTRO.

La normativa aplicable para resolver el fondo de la presente
controversia es la LCE y el RLCE.

VI. PRINCIPALES ACTUACIONES ARBITRALES
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Exp. N° 10-2023-CA/ARBITRARE

Caso Arbifral

Ferdi Ingenieros S.A.C. (Demandante)
Municipalidad Provincial de Joén (Demandado)

Arbitro Unico

Patricia M. Lora Rios

6.1.

6.2.

6.3.

6.4.

6.5.

6.6.

Mediante la Resolucidn N° 01 del 13 de noviembre de 2023, se instald
el presente arbitraje y se fijaron las reglas del mismo, las cuales
fueron declaradas firmes mediante Resolucion No. 03 del 22 de
noviembre del 2023.

El 05 de diciembre de 2023, FERDI presentd su demanda arbitral, la
cual se corrid traslado a su contraparte mediante Resolucién No. 04
del 12 de diciembre del 2023.

El 03 de enero de 2024, la MUNICIPALIDAD contestd la demanda
arbitral, en los términos expresados en dicho documento y puesto o
conocimiento de su contraparte mediante Resolucion No. 08 de 12
de marzo del 2024.

Mediante la Resolucion N° 10 de fecha 11 de abril de 2024, se
admitieron los Medios Probatorios y se fijaron los Puntos
Controvertidos.

El 07 de mayo de 2024 de manera virtual, se llevd a cabo la
Audiencia de llustracién de Hechos.

El 12 de setiembre del 2024 de manera virtual, se realizé la Audiencia
de Informe Oral, y mediante Resolucion No. 16 de fecha 23 de
sefiembre del 2024 se dispuso el cierre de la instruccidon vy se fijé el
plazo para laudar en 30 dias hdbiles, salvo la posibiidad de
prérroga.

VII. PUNTOS CONTROVERTIDOS

Los puntos controvertidos fijados por este Tribunal unipersonal son los que
se detallan a continuacién:

Determinar si procede o no declarar nula y/o ineficaz la resolucion
total del Contrato N° 001-2021-MPJ/A y de la aplicacion de
penalidad por mora realizadas por la MUNICIPALIDAD PROVINCIAL
DE JAEN mediante la Resolucidn de Gerencia Municipal N° 281-
2023-MPJ/GM, comunicadas con la Carta Notarial N° 10-2023-
MPJ/GM.

Determinar a quién y en qué proporcion le comresponde asumir el
pago de los costos y gastos generados en el presente proceso
arbitral.

VIIl. POSICION DE LAS PARTES

VIIIL1

DEMANDA Y SUS FUNDAMENTOS
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Exp. N° 10-2023-CA/ARBITRARE

Caso Arbifral

Ferdi Ingenieros S.A.C. (Demandante)
Municipalidad Provincial de Joén (Demandado)

Arbifro Unico
Patricia M. Lora Rios

8.1.1.

8.1.2.

Las pretensiones del DEMANDANTE contenidas en su escrito de
demanda arbitral son las siguientes:

PRETENSIONES:

PRIMERA PRETENSION PRINCIPAL: Solicitamos que se declare la nulidad
y/o ineficacia de la resolucion total del Contrato N.° 001-2021-MPJ/A efectuada
por fa Municipalidad Provincial de Jaén mediante Resolucidn de Gerencia

Municipal N.° 281-2023-MPJ/GM, y carta notarial N.° 10-2023-MPJ/GM; y de la

penalidad por mora aprobada en la misma Resolucién de Gerencia Municipal
N.® 281-2023-MPJ/GM.

SEGUNDA PRETENSION PRINCIPAL : Solicitamos al Arbitro Unico, ordene 2

la Municipalidad Distrital de Jaen el pago de los costos y costas del presente

proceso Arbitral, que incluyen los honorarios de nuestros abogados.

Sobre su primera pretensién, el DEMANDANTE solicita |a nulidad
y/o ineficacia de la resolucion total del CONTRATO y de la
penalidad por mora aprobadas en la Resolucidon de Gerencia
Municipal N° 281-2023-MPJ/GM, comunicada con la Carta
Notfarial N° 10-2023-MPJ/GM el 12 de octubre de 2023.

Alega, en resumen, que la Resolucion de Gerencia Municipal N°
281-2023-MPJ/GM, resolvid el CONTRATO por presunfo
incumplimiento confractual generado por las suspensiones de
plazo N° 03, 04 y 05, y por méxima penalidad por mora, causales
que, considera no tienen fundamentos vdlidos, pues considera
que la ENTIDAD desconoce las suspensiones de plazo N° 03, 04 y
05, que ella misma aprobd.
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Caso Arbiiral

Ferdi Ingenieros S.A.C. (Demandante)
Municipalidad Provincial de Jaén (Demandado)

Arbitro Unico

Patricia M. Lora Rios

Cuadron.® 5
Suspensiones de plazo acordadas con la Entidad
4 Nuevo plazo
Dias del
Concepto gmummm.f’e acuerdo Fecha evento Desde Hasta de G
e suspension de plazo producido culminacion
de Obra
Suspension del Acta de suspension del
plazo plazo de ejecucion de 03032022 4 030312022 0681032022 2601212022
de ejecucitn n.® 1 obra™
Suspension del Acta de suspension del
plazo plazo de sjecucion de 14M372022 23 140372022 050472022 1810172023
de ejecucion n.® 2 obra**
Suspensitn del Acta de suspension del
plazo plazo de sjecucién de 10012023 10 070172023 161012022 28101/2023
de ejecucisn n.® 3 obra
Suspensitn def Acta de suspension del
plazo plazo de ejecucion de 1710112023 15 170172023 310172023 12022023
de ejecucion n." 4 obra
n Acta de suspension del
Suspension del plazo de ejecucion de
plazo L 01102:2023 50 01022023 220032023 011042023
de ejecucionn.®3 | Acta de reinicio del plazo
de ejecurian de obra
Suspension del Acta de suspension del
plazo plazo de ejscucion de 2200412023 43 2240412023 05/06/2023 e
- de ejecucién n.® 7 obra
Total, de dias acordados 145
Fuente: Acta de suspension del plazo de ejecucion de obra n°7 de 22 de abril de 2023, Acta de reinicio del plazo de ejecucion de obran.*7 de
de junio de 2023.
Elaborade por: Comisién de control
Leyenda:

{**) Se determinara acuerde con la informacidn recopilada complementaria.

03 . -l o3 T - ..
Sobre el particular, la causal que origin la suspension de plazo de ejecucion de obran.® 7 esla
siguiente:
Cuadron.° 6
Eventos producidos segiin los acuerdos de las suspensiones de plazo
A Dias del evento
Concepto Denominacion del evento producido Desde Hasta
Suspension del plazo | Por paralizacion a la obra del comité de
de sjecucion n.° 7 s 3 GORIRIEH, 43 20/04/2023 | 410612023
Total, de dias acordados 43

Fuente: Acta de suspensidn del plazo de ejecucion de obran.*7 de 22 de abril de 2023, Acta de reinicio del plazo de ejecucion de

cbra n.°T de 5 de junio de 2023.

Elaborado por- Comision de control.

Afirma que, las partes suscribieron las Actas de Suspension N° 03
(del 07 al 16 de enero de 2023) y N° 04 (del 17 al 31 de enero de
2023), el 07 y 17 de enero de 2023, respectivamente, ambas por
motivo de enfermedad del residente de obra. El Acta de
Suspensién N° 5 fue suscrita el 02 de febrero de 2023,
suspendiendo el plazo de ejecucién hasta que la entidad se
pronuncie por el cambio del Residente de Obra, lo cual sucedio
el 22 de marzo de 2023, con la emisibn de la Resolucion de
Alcaldia N° 360-2023-MPJ/A.

Sostiene que, los hechos que motivaron las suspensiones de plazo
N° 03, 04 y 05, son actos fortuitos o de fuerza mayor, conforme a
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Exp. N° 10-2023-CA/ARBITRARE

Caso Arbifral
Ferdi Ingenieros S.A.

C. (Demandante)

Municipalidad Provincial de Joén (Demandado)

Arbitro Unico
Patricia M. Lora Rios

8.1.5.

lo sefalado en la doctring, el Cédigo Civil y las opiniones del
OSCE; por lo gue, al no existir refraso injustiicado no puede
aplicarse penalidad por mora y, por tanto, nula o ineficaz la
resolucidon del CONTRATO.

Respecto de los gastos arbitrales considera que debe ser asumido
integramente por la ENTIDAD, debido a que resolvid ilegalmente
el CONTRATO y aplicé penalidades sin sustenfo alguno.

VII.2 CONTESTACION DE DEMANDA Y SUS FUNDAMENTOS

8.2.1.

8.2.2.

8.2.3.

8.2.4.

8.2.5.

La MUNICIPALIDAD al contestar la demanda, en apretado
resumen, manifiesta que, es falso que la resolucién del CONTRATO
fue como consecuencia de la nulidad de las suspensiones de
plazo N° 03, 04 y 05, sino que por incumplimiento confractual
como consecuencia de las mencionadas suspensiones y por
penalidades por mora desde el 16 de junio al 14 de agosto de
2023.

Alega gque, el CONTRATISTA debidé de prever la invalidez de su
Residente, lo que generd las suspensiones de plazo N° 03 y N° 04,
por lo tanto, no configuran causal de caso fortuito o fuerza mayor
y que, el cambio del Residente determind la suspension de plazo
N° 05, esto Ultimo estd regulado en el RLCE, por lo que carece de
sustento.

Sostiene que, las suspensiones de plazo se encuentran reguladas
en el articulo 178, inciso 1, del RLCE, que considera establece que
las suspensiones de plazo de obra no tienen que ser atribuibles al
contratista, y que la invalidez del residente genera su cambio y
no la suspensidén del plazo. Agrega que la enfermedad del
Residente es un hecho imputable a una de las partes.

Agrega que, el articulo 36, numeral 1, de la LCE dispone que
cualquiera de las partes puede resolver el contrato cuando a)
incumpla injustificadamente obligaciones confractuales o
reglamentarias pese a haber sido requerido para ello; y, b)
cuando se deba a la acumulacidon del monto maximo de
penalidad por mora u otfras penalidades o cuando la situacion
de incumplimiento no pueda ser revertida, en estos casos basta
con comunicar al contratista mediante carta notarial la decisidon
de resolver el contrato.

Afirma que, el 14 de junio de 2023 se culmind el plazo contractual
de obra, y que el 16 de agosto de 2023 se resolvié el contrato,
existiendo 63 dias de retraso, los cuales generan una penalidad
que asciende a S/ 17520,89103, siendo el monto mdximo de
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Exp. N° 10-2023-CA/ARBITRARE

Caso Arbitral

Ferdi Ingenieros S.A.C. (Demandante)
Municipalidad Provincial de Jaén (Demandado)

Arbitro Unico

Patricia M. Lora Rios

8.2.6.

penalidad S/ 17280,390.00. La penalidad por mora se encuentra
regulada en el articulo 162, numeral 1) del RLCE.

Respecto de los gastos arbitrales alega que deben ser asumidos

por la parte vencida conforme a lo establecido en los articulos 69
y 70 del Decreto Legislativo N° 1071.

IX. CONSIDERANDOS

9.1.

Antes de enfrar a analizar la materia confrovertida resulta pertinente
confirmar lo siguiente:

(i)

(ii)
i)

(vii)

La Arbitro Unico se constituyd de acuerdo al convenio arbitral
celebrado por las partes inserto en el CONTRATO.

El DEMANDANTE presenté su escrito de demanda.

La MUNICIPALIDAD fue debidamente emplazada con la
demanda; ddndole oportunidad para que ejerza su derecho
de contestarla en el plazo que tenia para hacerlo, lo cual
gjercio.

Las partes tuvieron plena oportunidad para ofrecer y actuar
todos sus medios probatorios.

La Arbitro Unico deja constancia de que, en el estudio y
andlisis de este Laudo, se han tenido en cuenta todos los
argumentos y las alegaciones efectuadas por las partes; asi
como, todos los medios probatorios aportados que se
relacionan con él, efectudndose un andlisis y una valoracién
en conjunto de los mismos, de manera que la no referencia a
un argumento o a una prueba no implica que no hayan sido
tomados en cuenta para emitir su decision.

Los hechos a los que se refiere el andlisis del caso son los
establecidos en los antecedentes, en concordancia con la
informacién que obra en los actuados del proceso, asi como
los que se mencionan en los demds acdpites del presente
Laudo.

Este Arbitro Unico, conforme lo establecido en el Articulo 139°
numeral 1 de la Constitucion Politica del Pery, ejerce funcidn
jurisdiccional y, por lo fanto, no se encuentra subordinado a
ningun dérgano administrativo o de cualquier ofra indole,
ejerciendo sus funciones con absoluta independencia, en el
marco de las competencias que son propias a su naturaleza.
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Exp. N° 10-2023-CA/ARBITRARE

Caso Arbifral

Ferdi Ingenieros S.A.C. {(Demandante)
Municipalidad Provincial de Jaén (Demandado)
Arbiiro Unico

Patricia M. Lora Rios

10.1.

10.2.

10.3.

10.4.

(vii) La cuestion sometida a arbifraje y que debe resolverse
mediante el presente laudo estd determinada en los puntos
controvertidos fijados por la Arbitro Unico, procediendo a
continuacién al andlisis de cada uno de ellos.

(ix) La Arbitro Unico estd procediendo a emitir el laudo dentro del
plazo que corresponde a las reglas de este proceso.

ANALISIS DE LOS PUNTOS CONTROVERTIDOS:

DETERMINAR SI PROCEDE O NO DECLARAR NULA Y/O INEFICAZ LA
RESOLUCION TOTAL DEL CONTRATO N° 001-2021-MPJ/A Y DE LA
APLICACION DE PENALIDAD POR MORA REALIZADAS POR LA
MUNICIPALIDAD PROVINCIAL DE JAEN MEDIANTE LA RESOLUCION DE
GERENCIA MUNICIPAL N° 281-2023-MPJ/GM, COMUNICADAS CON LA
CARTA NOTARIAL N° 10-2023-MPJ/GM.

Este Arbitro Unico considera que, un aspecto elemental para poder
comprender cémo se analiza la resolucién de un contrato que es materia
de controversia en este proceso, estd relacionado con la regulacion de
la normativa en contrataciones con el Estado para ello.

De manera preliminar, es pertinente indicar que, una vez que el contrato
se perfecciona, las parfes se obligan a cumplir la totalidad de las
obligaciones a su cargo. Asi, el confratista se obliga a ejecutar sus
prestaciones de acuerdo con lo establecido en el contrato, mientras que
la Entidad se obliga a pagar la contraprestacion a favor del contratista
cuando este cumple con ejecutar sus obligaciones a su conformidad. No
obstante, a veces esta situacion no siempre es posible, en cuyo caso la
normativa de contrataciones del Estado ha previsto remedios que
pueden ser empleados por las partes, como es la figura de la resolucion
contractual.

Asi, de conformidad con lo establecido en el artficulo 36 de la LCE, que
sefala: “36.1 Cualquiera de las partes puede resolver el contrato, por
caso fortuito o fuerza mayor que imposibilite de manera definitiva la
continuacion del contrato, por incumplimiento de sus obligaciones
conforme lo establecido en el reglamento, o por hecho sobreviniente al
perfeccionamiento del contrato que no sea imputable a alguna de las
partes. (...)"

Al respecto, el articulo 164 del RLCE establece las causales de resolucion
contractual:

“164.1. La Entidad puede resolver el contrato, de conformidad con el

articulo 36 de la Ley, en los casos en que el contratista:

a) Incumpla injustificadamente obligaciones contractuales, legales o
reglamentarias a su cargo, pese a haber sido requerido para ello;
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Caso Arbifral

Ferdi Ingenieros S.A.C. (Demandante)
Municipalidad Provincial de Jaén (Demandado)
Arbitro Unico

Patricia M. Lora Rios

10.5.

b) Hayallegado a acumular el monto mdximo de la penalidad por mora
o el monto mdximo para otras penalidades, en la ejecucién de la
prestacion a su cargo; o

c) Paradlice o reduzca injustiicadamente la ejecuciéon de la prestacion,
pese a haber sido requerido para corregir tal situacion.

164.2. El contratista puede solicitar la resolucion del conirato en los casos
en que la Enfidad incumpla injustificadamente con el pago y/u oiras
obligaciones esenciales a su cargo, pese a haber sido requerida
conforme al procedimiento establecido en el articulo 165.

164.3. En los contratos de supervision de obras, cuando se haya previsto
que las actividades del supervisor comprenden la liquidacion del
contrato de obra, el supervisor puede resolver el contrato en los casos
que existe una confroversia que se derive de la liquidacién del conirato
de obra.

164.4. Cualquiera de las partes puede resolver el conirato por caso
fortuito, fuerza mayor o por hecho sobreviniente al perfeccionamiento
del confrato que no sea imputable a las partes y que imposibilite de
manera definitiva la confinuacion de la ejecucidn del contrato™.

El Arbitro Unico advierte que, para la resolucidon de un contrato, existen
las siguientes condiciones:

10.5.1. La primera refiere a que la parte haya observado el supuesto de
incumplimiento de obligaciones en el que se encuentra su
contraria, el cual debe ser vdlido.

10.5.2. La segunda, refiere a gue, ante el requerimiento de subsanacién,
la parte que infimada no haya cumplido con subsanar el
incumplimiento, por lo que, ante dicha situacion, se procede a la
resolucion. Se debe tener presente que, para que se impute que
el CONTRATISTA no cumplidé con el requerimiento, este Ultimo
debe haber sido vdlido, pues no se puede pretender que, por el
mero reclamo de una parte, la otra debe cumplir lo que se solicita.

10.5.3. La tercera condicién se cumple con la remision de la carta
notarial de resolucién de contrato debidamente justificada.

10.5.4. En caso de alcanzar el monto méximo de penalidad bastard con
comunicar la decisidn de resolver el contrato mediante carta
notarial.

10.6. Asimismo, el articulo 165 del Reglamento establece el procedimiento de

resoluciéon del contrato:
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10.7.

10.8.

“165.1. Si alguna de las partes falta al cumplimiento de sus obligaciones,
la parte perjudicada requiere mediante carta notarial que las ejecute en
un plazo no mayor a cinco (5) dias, bajo apercibimiento de resolver el
contrafto.

165.2. Dependiendo del monfo contractual y de la complejidad,
envergadura o sofisticacion de la contratacion, la Entidad puede
establecer plazos mayores, pero en ningun caso mayor de quince (15)
dias. En caso de ejecucion de obras se otorga un plazo de quince (15)
dias.

165.3. Si vencido dicho plazo el incumplimiento continla, la parte
perjudicada puede resolver el contrato en forma total o parcial,
comunicando mediante carta notarial la decision de resolver el contrato.
El contrato queda resuelto de pleno derecho a partir de la recepcion de
dicha comunicacion.

165.4. La Entidad puede resolver el contrato sin requerir previamente el
cumplimiento al contratista, cuando se deba a la acumulacién del
monto mdximo de penalidad por mora u otras penalidades o cuando la
situacion de incumplimiento no pueda ser revertida. En estos casos, basta
comunicar al contratista mediante carta notarial la decisidon de resolver
el confrato.

165.5. La resolucion parcial solo involucra a aquella parte del confrato
afectada por el incumplimiento y siempre que dicha parte sea separable
e independiente del resto de las obligaciones coniractuales, siempre que
la resolucion total del contrato pudiera afectar los intereses de la entidad.
En tal sentido, el requerimiento que se efectie precisa con claridad qué
parte del confrato queda resuelta si persistiera el incumplimiento. De no
hacerse tal precision, se entiende de que la resolucion es total.

(...)"

Como se advierte, el articulo 165 del Reglamento establece el
procedimiento gque deben seguir las partes para efectos de resolver el
confrato cuando la causal es el incumplimiento de obligaciones de
alguna de las partes. Asi, el confrato guedard resuelfo una vez gue la
parte gue incumple recibe la comunicacién notarial sehalada en los
literales 165.1, 165.2, 165.3 0 165.4 del articulo 165 del RLCE.

Asimismo, en el literal 165.4 del articulo 165 del RLCE se precisa gue, se
puede resolver el contrato sin requerir previamente el cumplimiento al
contratista, cuando se deba a la acumulacidn del monto méximo de
pendlidad por mora u otras pendlidades o cuando la situacion de
incumplimiento no pueda ser revertida. En estos casos, basta comunicar
al conftratista mediante carta notarial la decisidn de resolver el contrato.

Sistematizando los articulos glosados anteriormente, para la resoluciéon de
un confrato celebrado al amparo de la LCE y el RLCE se deben considerar
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10.9.

10.10.

10.11.

10.12.

10.13.

10.14.

dos aspectos: el formal y el material. Para poder efectuar una correcta
resolucién del CONTRATO, debe cumplirse con lo siguiente:

(i) La existencia de un incumplimiento injustificado.
(i) El requerimiento previo para su cumplimiento.

(iii) Otorgar un plazo de subsanacién del incumplimiento.

(iv] Lo remisidn de la decision de resolver el Confrato
debidamente justificada.

(v) Noftificaciéon por la via notarial.

A partir de ello, lo recogido en la normativa serd analizado al momento
de determinar la validez de la resolucidon contractual de la ENTIDAD.

La resolucion de un contrato es la accién por medio de la cual una de
las partes, en razén del incumplimiento de su confraria, finaliza el vinculo
coniractual existente entre ellas. Sin embargo, debe tener en cuenta
que, las relaciones juridicas no son realizadas con la finalidad de que
terminen sin que ambas partes hayan visto satisfechos sus intereses. Cada
parte buscard que se le cumpla con la prestacién que estd a cargo de
su confraria.

Al inicio de la relacién juridica, las partes establecen Ias condiciones bajo
las cuales se van a ejecutar las prestaciones, por lo que la resolucion
constituye un remedio juridico de Ultima ratio, en tanto involucrard que el
objeto contractual no pueda ser realizado. La resolucion implica la
desaparicion del interés inicial de que el confrato sea ejecutado por la
conftraria, en razén del incumplimiento que le es imputable.?

Resulta pertinente sefialar gue, en aras de mantener la equidad de las
condiciones contractuales, la doctrina ha considerado que las causas de
resolucidn implican la existencia de un incumplimiento grave que haga
imposible que la relacidn juridica subsista. En estos casos, es usual gue las
partes pacten condiciones bajo las cuales se considerard que existe un
incumplimiento que amerite una resolucién del CONTRATO.

La finalidad de positivizar las acciones que pueden generar la resolucion
del CONTRATO es gue su justificacion esté debidamente acreditada. Por
ello, existird un vicio en el acto de resolucién de la ENTIDAD si se
fundamenta en hechos inexactos o falsos, en tanto se estaria vulnerando
la buena fe contractual. En ese sentido, cada reclamo por los
incumplimientos debe ser vdlido, caso contrario, serd invdlida la
resolucion.

Fuera de lo sefalado anteriormente sobre las condiciones necesarias de
la LCE vy el RLCE para la resolucidn del contrato, el Cdédigo Civil ha

I ALVAREZ VIGARAY, Rafael. “La resolucion de los contratos bilaterales porincumplimiento”. Editorial Comares.
Granada, 1986. Pag. é8.
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10.15.

10.16.

10.17.

senalado que la resolucidn es el acto por el cual se deja sin efecto un
confrato vdlido por una causal sobreviniente a su celebracion.2

Conforme sehala Messineo, la resolucién del contrato presupone Ia
alteracién de “las relaciones enfre las partes tal como se habian
constituido originariamente, o perturba el normal desarrollo del confrato,
de manera que éste no pueda continuar existiendo, porque se ha
modificado, o en absoluto se ha roto, aquella composicion de intereses,
cuya expresién constituye el contrato, y a la cual las partes han hecho
referencia al celebrarlo™s.

A consideracién del Arbitro Unico, sin perjuicio de lo dispuesto en la
normativa de contfrataciones, para que se pueda realizar una correcta
resolucién coniractual, deben existir cierfos elementos bdsicos que le
oforgardn legitimidad a dicho acto. En tanfo, la consecuencia que
implica la resolucién del contrato es que ho se cumpla con su objeto, es
decir, una parte no verd satisfecho su interés y la ofra no recibird la
contraprestacion acordada, como lo hemos senalado anteriormente,
este remedio no puede ser utilizado de manera desproporcionada, sino
gue debe cumplir con ciertas condiciones.

Para este Arbitro Unico, la resolucién de un contrato por incumplimiento
debe cumplir con los siguientes requisitos, los cuales deben ser
intferpretados en el marco de la LCE y el RLCE4:

a) Existencia de un contrato de prestaciones reciprocas: En el caso
de los contratos de obra —y en general —, debe existir una correcta
correlacién entre la ejecucion de prestaciones que realiza el
contratista y el reconocimiento del pago de la contraprestacion
por parte de la Entidad. Las situaciones juridicas que fiene cada
una de las partes, en un contrato de prestaciones reciprocas,
implica que la ruptura de alguna de las condiciones acordadas
en el CONTRATO genera el desequilibrio que habia sido
establecido entre las prestaciones de las partes.

b) Legitimacién para obtener la resolucion: La parte que se
encuentra en la situaciéon de incumplimiento es aguella que ha
quebrado alguna condicién contractual, asi como su deber de
colaboracidn al no redlizar la subsanacién del vicio detectado. En
contrapartida, la parte gque accionard la resolucién serd aqguella
que, en el marco del CONTRATO, ha ejecutado sus prestaciones
conforme a derecho y gue no se encuenfra en alguna ofra
situacién de incumplimiento.

2 Art. 1371° del Cédigo Civil Peruano, aprobado mediante Decreto Legislativo N° 275.

3 MESSINEO, Francesco. “Manual de Derecho Civil y Comercial”. Tomo IV, Ediciones Juridicas Europa-
América. Buenos Aires, 1955. Pdg. 522.

4 Los requisitos han sido tomados como base de la obra del autor DE LA PUENTE Y LAVALLE, Manuel. “El

Contrato en general”. Volumen XV, Segunda Parte —Tomo IV. Fondo Editorial de la Pontificia Universidad

Catdlica del Peri. Lima, 1993. Pags. 314-327.
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d)

Incumplimiento de una de las partes: Debe existir un
incumplimiento de las prestaciones de las partes, puesto que no se
puede sostener una resolucién a mera discrecién de alguna de las
partes. En este punto, se debe diferenciar que nos enconftramos
en el remedio juridico de la resolucion por incumplimiento y no en
una condicién resolutoria expresa, por tanto, la existencia del
incumplimiento es esencial para que pueda finalizarse la relaciéon
juridica existente.

Imputabilidad al deudor: A partir de la buena fe contractual, asi
como los deberes de colaboracién que rigen toda relacion
juridica, debemos estar ante un hecho imputable a la parte que
se le infima con el incumplimiento. La norma privada sefala que
la inejecucidn de una prestacién por dolo o culpa genera una
resolucién, sin embargo, la doctrina ha sehalado que también
puede resolverse en aquellos casos donde no concurran alguno
de estos elementos, siempre que sean imputables a la parte
incumplidora y no se trate de una imposibilidad sobreviniente de
la prestacion.

Importancia _del incumplimiento: La doctrina en el derecho
privado es pacifica en sefalar que, para que se genere und
resolucion del contrato, el incumplimiento de las obligaciones
debe ser importante. Asi, se ha sefalado que, si bien la regla
general permite que la resolucibn opera por ejecuciones
parciales, tardias o defectuosas, cuando estas no sean de tal
magnitud, en el marco de la buena fe, no se les puede hacer valer
como causal de resolucidén. s

A partir de lo sefalado, el incumplimiento que genera la resolucidn
debe ser (i) sobre una prestacién principal que impida la correcta
ejecucién del contrato vy (i) la inejecucidn de esta pone en peligro
la ejecucion de las otras prestaciones principales o se ve afectado
gravemente el interés del acreedor en el proyecto.¢

10.18. En estos casos, la finalizacion del vinculo contractual nace por un
incumplimiento que no ha sido revertido por la parte intimada, en razén
de que considera que no existe incumplimiento o existiéndolo no cumple
con levantarlo. Para el segundo caso, no existird razdn en persistir con una
relacion juridica en la cual, una de las partes, por las acciones que se
encuentra realizando, no demuestra que quiera cumplir con el interés del
acreedor.”

5 bid. p. 327.
¢ lbidem.

7 MESSINEO, Francisco. “Doctrina general del contrato”. Dott, A. Giufrré Editore, 1948. Pag. 721.
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10.19.

10.20.

10.21.

10.22

10.23.

10.24.

10.25.

Para estos casos, la premisa base es la existencia de un incumplimiento
contfractual, puesto que, de no existir el incumplimiento por el cual se estd
finalizando el vinculo, las partes no podrdn finalizar la relacién juridica por
causa imputable a la contraria.

En consideracién de este Arbitro Unico, la postura legislativa que ha
adoptado la LCE y el RLCE recoge lo sehalado por los autores
previomente citados, en tanfo fienen como punto de partida un
incumplimiento que no se subsana de manera oportuna por la parte
infimada, lo cual amerita la finalizacién del vinculo contractual.

Asimismo, para este Arbitro Unico, la resolucién de un contrato por haber
alcanzado el monto mdximo de penclidad por mora, se encuentra
regulado en el articulo 162 del RLCE que establece que, en caso de
refraso injusfificado en la ejecucion de las prestaciones objeto del
contrato, la Entidad le aplicard al contratista una penalidad por cada dia

de airaso, hasta por un monto mdximo equivalente al diez por ciento

(10%) del monto del contrato vigente o, de ser el caso, del item que debid
ejecutarse.

De esta manera, la normativa de contrataciones del Estfado ha previsto
la aplicaciébn de una penalidad por mora al contratista que,
injustificadamente, se refrase en la ejecucion de las prestaciones objeto
del item.

Cabe precisar que la finalidad de esta penalidad es desincentivar el
incumplimiento del confratista, asi como resarcir a la Entidad por el
perjuicio que el retraso en la ejecucion de las prestaciones le hubiera
causado.

Ahora bien, el articulo 165 del Reglamento ha previsto la férmula que
debe utilizarse para calcular el monto de la penalidad diaria a ser
aplicada al contratista. Dicha féormula considera como elementos del
cdlculo al monto y al plazo vigentes de la prestacidon cuya ejecucion ha
sufrido el atfraso.

En vitud de lo expuesto, debe indicarse que, para efectos de la
aplicacion de la penalidad por mora, el cdiculo de la penalidad diaria se
realiza tomando en consideracion el plazo y el monto del item que debid
ejecutarse, salvo en los ftems de “ejecucién periddica”, en los cuales para
el cdlculo de la penalidad diaria debe fomarse en consideracion el plazo
y el monto de la prestaciéon parcial incumplida.

El Arbitro Unico aprecia que, la resolucién del CONTRATO realizada por la
ENTIDAD debe cumplir con todos esos requisitos, pues, de lo contrario, no
seria vdlida.
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10.26. Para el caso en concreto, el Arbitro Unico tiene presente que, con la
Carta Notarial N° 10-2023-MPJ/GM del 12 de octubre de 2023, se
comunicd a FERDI la Resolucion de Gerencia Municipal N° 281-2023-
MPJ/GM, aplicando una penalidad por mora de S/ 1'280,390.00, vy
resolviendo totalmente el CONTRATO por dos causales: a) el
incumplimiento confractual generado por las suspensiones de plazo N°
03, 04 y 05; y, b) por el otorgamiento del mdximo de la penalidad por
mora.

ARTICULO PRIMERQ: DECLARAR IMPROCEDENTE la nulidad contra las
suspensiones de plazo N° 03 y 04 carecen de sustento al no haberse configurado una causal “Salud del
Residente de obra™, como caso fortuito o fuerza mayor, habiéndose generado refraso injustificado 25 dias
contabilizados desde el 07 de enero del 2023 hasta el 31 de enera del 2023, y la suspension de plazo N° 05
carece de sustento al no haberse configurado la causal “Hasta que haya pronunciamiento de parte de la
entidad, sobre el cambio de residente de obra solicitado™, ello como consecuencia de haberse establecido
que dichas suspensiones de plazo no serfan actos administrativos, sino aetos contractuales, que no pueden
declararse nulas segfin ¢l Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444 (Ley de procedimiento administrativo
general)

ARTICULO SEGUNDO: APROBAR el célculo de penalidad incurrida por mora
equivalente al 10%, a la empresa Ferdi Ingenieros $.A.C., por ¢l monto de 8/ 1,280,390.00 (Un millin
doscientos ochenta mil trescientos moventa con 00/10¢ Soles), como consccuencia del retraso

injustificado desde el dia 14 de Junio del 2023, que se culminé el plazo contractual de la obra, hasta el 16
de agosto del 2023, existiendo 63 dias de retraso injustificado, los cuales generan una penalidad que
asciende a §/ 1,520,891.09 Soles (Un millén quinientos veinte mil ochocientos noventa y uno con 09/100
Soles), ello de conformidad con el articulo N° 162 numeral 1) del Reglamento de contrataciones del estado,
y en concordancia con la clausula Decima tercera del Contrato N° 001-2021-MPJ/A, de fecha 30 de
diciembre del 2021.

W RESOLVER de forma total el Contrato N° 001-2021-MPJ/A
de fecha 30 de diciembre del 2021, de la obra de “Mejoramiento y Ampliacion de los Servicios de
Educacién Primaria y Secundaria de la institucién Educativa N° 16042 Francisco Bolognesi del Sector de
Linderos, de la Provincia de Jaén, del Departamento de Cajamarca™ CUIT N° 2411017, por la configuracidn
de las causales de Resolucién de Contrato establecidas en el numeral 203.5 del Articulo 203°, ello como
consecuencia de dos situaciones: 1) el incumplimiento contractual generado por las suspensiones de plazo
N° 03, 04, y 05, ello de conformidad con el articulo N® 36 numeral 1) del Texte Unico Ordenade de la Ley
N° 30225 (ley de contrataciones del Estado, y en concordancia con €] articulo N° 164 numerai 1) literal a)
del Reglamento de contrataciones del estado ¥ 2) por el otorgamiento del médximo de la penalidad por mora
de conformidad con el articulo N© 161 numeral 2) v en concordancia con ¢l articulo N° 162 numeral 1) del
Reglamento de contrataciones del Estado.

10.27. Ahora bien, de la lectura de los considerandos de la Resolucion de
Gerencia Municipal N° 281-2023-MPJ/GM, la ENTIDAD considerd que el
incumplimiento contractual fue generado por las suspensiones de plazo
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10.28.

N° 03, 04 y 05, en el sentido que, la invalidez del Residente de Obra, y su
posterior cambio, constituian un incumplimiento contractual, que no
debian generar una suspensién del plazo contractual conforme a los
términos del RLCE. Sin embargo, en la parte resolutiva se reconoce la
validez de las suspensiones de plazo N° 03, 04 y 05, al declarar
improcedente la nulidad de las mismas. Es decir, mantienen su validez v
vigencia contractual.

Sobre este exiremo, si bien la enfermedad y posterior invalidez del
Residente de Obra, es un hecho agjeno a las partes del CONTRATO y que
la sustitucion de dicho profesional estd regulado en la norma de
contratacion publica, no se puede desconocer que las partes acordaron
suspender el plazo contractual por este hecho a través de las Actas de
Suspension N° 03, 04 y 05, lo cualincluso es sefialado en los considerandos
de la Resolucidn de Gerencia Municipal N° 281-2023-MPJ/GM,
amplidndose el término del plazo contractual hasta el 01/04/2023, no
pudiéndose determinar un incumplimiento contractual por este hecho
por los acuerdos adoptados entre las partes, como se muestra a
continuacion:

Cuadron.® 5
Suspensiones de plazo acordadas con la Entidad
i Nuevo plazo
Dias del
Concepto 3“"“”"“’.‘.” i Fecha evento Desde Hasta Gl el
e suspension de plazo AT culminacion
de Obra
Suspensién del Acta de suspension del
plazo plazo de ejecucion de 03/0312022 4 03032022 0610312022 26122022
de ejecucion n.® 1 obra™
Suspension del Acta de suspensidn del
plazo plazo de ejecucion de 14:03:2022 2z 140372022 051042022 181012023
de ejecucidn n.® 2 obra™
Suspension del Acta de suspension del
plazo plazo de ejecucion de 10/01/2023 10 070172023 160172022 281012023
de ejecucionn.® 3 obra
Suspensién del Acta de suspension del
plazo plazo de ejecucion de 17012023 135 170172023 31012023 121022023
de ejecucion n.® 4 obra
0 Acta de suspension del
Suspension del plazo de ejecucion de
plazo phoss 01022023 50 01022023 224032023 01:04:2023
de ejecucion n.* 5 Acta de reinicio del plazo
de ejecucion de obra
Suspension del Acta de suspension del
plazo plazo de ejecucion de 22/04/2023 43 220472023 051062023 oo
co|—ge eiecucién n.® 0 cbra
Total, de dias acordados 145
Fuente: Acta de suspensitn del plazo de ejecucidn de obra n.*7 de 22 de abril de 2023, Acta de reinicio del plazo de ejecucién de cbran 7 de 5
de junio de 2023,
Elaborado por: Comisidn de control.
Leyenda:

)

) Se determinara acuerde con la informacion recopilada complementaria.

00 2 P . - -—
Sobre el particular, la causal que originé la suspension de plazo de ejecucion de obran.® 7 esla
siguiente:
Cuadron.” 6
Eventos producidos segin los acuerdos de las suspensiones de plazo
A Dias del evento
Concepto Denominacion del evento producido Desde Hasta
Suspensidn del plazo Por paralizacion a la obra del comité de " ‘ - 5
de ejecucién n.° 7 obra y construccion. 43 22/04/2023 | 410602023
Total, de dias acordades 43
Fuente: Acta de suspensidn del plazo de ejecucion de obra n.*7 de 22 de abni de 2023, Acta de reinicic del plazo de eyecucion de

obra n.*7 de 5 de junio de 2023.
Elaborado por: Comision de control.
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10.29. Asimismo, la ENTIDAD sefiala que, si bien se habrian oforgado
suspensiones de plozo en forma ilegal, ello generd un grave
incumplimiento de contrato por parte del CONTRATISTA, pues la invalidez
parcial o total del Residente genera su sustitucion y no la suspensidon de
plazo y dicha situacién es irreversible, pues el contratista ya no tiene plazo

confractual. Léase:

Cabe sefialar, que si bien es cierto se habrian otorgado suspensiones de plaze en forma
ilegal, sino que ademés ello generaria un grave incumplimiento de contrato por parte del contratista Ferdi
Ingenieros S.A.C., ello de conformidad con el articulo N° 32 numeral 3) literal d) que sefiala *Resolucion
de contrato pnr incumplimiento, conforme a lo previsto en el reglamento™, y que es recogido en la cldusula

2 0 N° 001-2021-MP IJMMWMMW

»dc plaza N° 03, 04 y 05, cllo generaria la Resolucién de contrato de obra antes mencionado, pues la |
‘ invalidez parcial o total del Residente genera su sustitucion y no la suspension de plazo, ello conforme se
| desprende del articulo N® 190 numeral 2) y 4) del Reglamento de contrataciones del estado.

Ademds, el articulo N° 36 numeral 1) del Texto Unico Ordenado de la Ley N° 30225 (le‘v
de conlraiduum.:-, del Eslado) smaid que “Cuoalyuivrs de lus urlcs e rasul'-aer el

b eombraion

al_perfeccionamiento del contrato gue no sea imputable a alguna de las partes™ este articulo sobre la

resolucién de contrato por ¢l incumplimiento contractual de contratista, va en concordancia con lo sefialado
por el articulo N°® 164 numeral 1) literal a) del Reglamento de contrataciones del Estado, ¢l mismo que
sefiala “2) incumpla injustificadamente obligaciones contractuales. legales o reglamentarias a su cargo. pese
a haber sido requerido para ello™; en este sentido el incumplimicnto contraciual genera la Resolucion de
contrato dc obra, cn cste scntido el articulo N° 165 numecral 4) del Reglamento de contrataciones del estado
sefiala que “La Hintidad nucde resolver el coniratn sin requerir nre\'iam“nte el cumniimiento al contratist&

la situacidn de incump! hmlento no nueda ser revemda. En estos casos. basta comunicar al coniratista

iante ¢ tarial | isi ver gl contrato™, por lo que se debe resolver el presente contrato

mediante la carta notarial correspondiente.

Que, para poder resolver un contrato, se requicre que previamente exista una
comunicacién por parte de la entidad via Carta notarial, mediante el articulo N° 165 numeral 4) del
Reglamento de contrataciones del estado y que sefiala en forma literal que “La Entidad puede resolver el
contrato sin requerir previamente el cumplimiento al contratista. cuando se deba a la acumulacion del monto
maximo de penalidad por mora u otras penatidades o cuando la simacidn de incumplimiento no pueda ser
revertida. Em_estos easos. basta comunicar al comtratista mediante carta notarvial la decisién de
resolver el contrato™, en este mismo orden de ideas debo sefialar que para resolver un contrato, se debe
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tomar en cuoenta los intereses de la entidad, el mismo que es recogido en los principios de las
contrataciones del Estado en el articulo N° 02 literal f), sobre los principios de eficacia y eficiencia y que
sefiala en forma literal que “Eficacia v Eficiencia. El proceso de contratacién v las decisiones que se adopten
en su gjecucion deben grientarse al cumplimiento de los fines, metas v ohjetivos de la Entidad. priorizando
estos sobre la realizacién de formalidades no esenciales. zarantizando la efectiva v oportuna satisfaccin
de los fines piblicos para gue tengan una repercusidn positiva en lag condiciones de vida de las personas.
asi como del interés piblico. bajo condiciones de calidad v con el mejor uso de los recursos piblicos™, v
ello en concordancia con lo sefialado en el articulo N° 165 numeral 5) del Reglamento de contrataciones
del estado (Decreto Supremo N° 344-2018-EF) y que sefiala en forma literal que “La resolucién parcial solo
involucra a aguella parte del contrato afectada por el incumplimiento v siempre gque dicha parte sea
separable ¢ independiente del resto de las obligaciones contractuales. stempre gue la resolucidn total del
contrato pudiera afectar los intereses de la Entidad. En tal sentido. el requerimiento gue se efectie

preusa con claridad Quc_ parte del contrato qucda resuelta si persisticra el mcumnhmwmo De no hacmse

Importancm pues determman la poslbihdad de resolver el presente contrato de obrn' Cabe senalar “
que si bien es cierto el reglaments de contrataciones del Estado establece primero Ia existencia de ;
alguna carta notarial la misma que se requiere el cumplimiento de las obligaciones contractuales bajo |
apercibimiento de la resolucién del mismo (sin embarge ¢l contratista ya no tiene plazo contractual); ‘
Ademss el reglamento que se puede comunicar Ja Resolucion de contrato cuando exists una situacién |
irreversible como en ¢l presente case. ;

10.30. Sin embargo, dicha explicacién no termina siendo congruente con la
parte resolutiva (articulo tercero) de la Resolucién de Gerencia Municipal
N° 281-2023-MPJ/GM en la que se verifica, finadlmente que, la ENTIDAD
decide resolver en este extremo, POR INCUMPLIMIENTO CONTRACTUAL
GENERADO POR LAS SUSPENSIONES DE PLAZO 03, 04 Y 05.

ARTICULO TERCEROQ: RESOLVER de forma total el Contrato N° 001-2021-MPJ/A
de fecha 30 de diciembre del 2021, de la obra de “Mejoramiento y Ampliacion de los Servicios de
Educacién Primaria y Secundaria de la institucién Educativa N* 16042 Francisco Bolognesi del Sector de
Iinderos, de la Provincia de Jaén, del Departamento de Cajamarca™ CUTN® 2411017, por la eomfiguracion
de las causales de Resolucién de Contrato establecidas en el numeral 203.5 del Articulo 203°, ello como

{‘ consecuencia de dos situaciones: 1} el incumplimiento contractual generado por las suspensiones de pluc

" N 03, 04, y 03, ello de conformidad con el articulo N° 36 numeral 1) del Texto Unico Ordenado de 1a Ley
N% 30225 (ley de contrataciones del Estado, y en concordancia con el articulo N° 164 numeral 1) literal a)
del Reglamento de contrataciones del estado y 2) por el otorgamiento del méximo de la penalidad por mora
de conformidad con el articulo N° 161 numeral 2) ¥ en concordancia con el articulo W° 162 numeral 1) del
Reglamento de contrataciones del Estado.

10.31. Y, tal como lo hemos sefalado, no se puede determinar una situacién de
incumplimiento contractual por este hecho, porque los acuerdos
adoptados entre las partes, mantienen su validez y vigencia contractudl,
ademds que, para que proceda una resolucidén por incumplimiento
contractual, debe existir un requerimiento previo que no haya sido
revertido por la parte infimada, en razén de que considera que no existe
incumplimiento o existiéndolo no cumple con levantarlo; requerimiento
previo gue en el presente caso no se ha dado, y tal como o hemos
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10.32.

10.33.

explicado si bien ha motivado un incumplimiento ireversible al ya no
tener el CONTRATISTA plazo contractuadl, la parte resolutiva no tfermina
siendo congruente con dicha explicacién. Por lo que, la Resolucién de
Gerencia Municipal N° 281-2023-MPJ/GM es nula por la causal de
incumplimiento contractual.

Ahora bien, en el desarrollo del presente arbitraje, fambién se hace
mencion a una Suspension de plazo N° 07, por una causal distinta, gue no
se ha tenido a la vista ni obra en el expediente arbitral, pero que,
conforme a lo declarado, suspenderia el plazo contractual desde el
22/04/2023 hasta el 04/06/2023. Sin embargo, este periodo estaria fuera
del término del plazo contractual (el cual conforme al Acta de suspension
No. 03, 04 y 05 tenia como nueva fecha de término al 01/04/2023) y al
estar fuera del plazo confractual no puede darle confinuidad al mismo,
ni puede establecerse un nuevo plazo de culminacién de obra, pues
toda suspension de plazo contractual se da dentro de la vigencia del
mismo, en concordancia con lo dispuesto en el art. 178.18 del RLCE v el

art. 142.7 del RLCE, este Uitimo que sehala expresamente gque:

“Articulo 142. Plazo de ejecucion contractual

fens)

142.7. Cuando se produzcan eventos no atribuibles a las paries
que originen la paralizacién de la ejecucion de las prestaciones,
estas pueden acordar por escrito la_suspension del plazo de
ejecucién contractual, hasta la culminacion de dicho evento, sin
gue ello suponga el reconocimiento de mayores gasfos generales
y/o costos directos, segun corresponda al objeto de Ia
contratacién; salvo aquellos que resulten necesarios para viabilizar
la suspension. (el subrayado es propio)

Por lo que, en este caso, si el plazo de ejecuciéon contractual era hasta el
01 de abril del 2023, quiere decir que, al 22 de abril del 2023 ya no habia
plazo de ejecucidén contractual vigente, por tanto, no se verifica la
condicioén dispuesta por la norma.

Otro argumento sefialado por la DEMANDANTE es referido a que la
resolucidon del CONTRATO es nula porque se vulnerd el numeral 207.8 del
articulo 207 del RLCE, por habérsele otorgado el plazo de 05 dias para
que ejerza su derecho de defensa, sobre la base de la Ley No. 27444 (Ley
de Procedimiento Administrativo General). Al respecto, para este darbitro
pese a que la entidad obré mal al otorgar 05 dias hdbiles para que el
DEMANDANTE ejerza su derecho de defensa, segun la Carta Notarial 10-

8 Art. 178.- Suspension del plazo de ejecucion

178.1 Cuando se produzca la suspensién del contrato de obra segln lo previsto en el numeral 142.7 del
articulo 142, corresponde también la suspension del contrato de supervision. Esta disposicidon también se
aplica en caso la suspensién de la ejecucion de la obra se produzca como consecuencia del sometimiento a
arbitraje de una controversia.
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2023-MPJ/GM, en el contexto de una posible nulidad de las suspensiones
de plazo de ejecucidén confractual No. 03, 04 y 05 (norma inaplicable al
presente CONTRATO?), este detalle resulta irrelevante, pues el contenido
de la citada carta que, es la Res. 281-2023-MPJ/A, se verifica de manera
indubitable gue es una resolucién total de contrato y, conforme a la
norma, se verifica que el CONTRATISTA tuvo los 30 dias hdbiles otorgados
por el art. 207.8 del RLCE para proceder a dar inicio a la solucidén de
controversias, lo que en efecto sucedid, a través de su solicitud de
arbitraje (Acumulacién) de fecha 20 de octubre del 2024.

10.34. Ahora bien, corresponde analizar la causal de resolucidon de contrato por
haberse acumulado el monto méximo de penalidad por mora aplicada
en la Resolucion de Gerencia Municipal N° 281-2023-MPJ/GM.

10.35. En ese sentido, en la misma Resolucidén de Gerencia Municipal N° 281-
2023-MPJ/GM, en los informes citados!® se concluye que, la penalidad
por mora fue aplicada por el periodo comprendido desde el 14/06/2023
(fecha de culminacién del plazo contractual)! al 16/08/2023, existiendo
63 dias de retraso injustificado, generando una penalidad por S/
1'520,891.09, siendo el monto méximo aplicable S/ 1'280,390.00, como se
muestra a continuacién:

® En la medida que son actuaciones relacionadas con la gestion contractual que no tienen calidad de actos
administrativos; no obstante, su pronunciamiento debe cumplir con los requisitos previstos en el articulo 3
de la Ley 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General, segtin Aclaracion de la Opinion No. 130-
2018/DTN:

En ese sentido, en el marco de una refocion contractual -entre la Entidad y el
contratisto- bajo el ambito de la normative de controtaciones del Estodo, los actuaciones
internas que debe realizar la Entidad para expresar su voluntad (sea mediante lo emision de
pronunciamientos, de decisiones o de declaraciones, en concordancia con el Principio de
Legalidad) para que tengan validez deben cumplir con lo dispuesto en la Ley de Procedimiento
Administrativo General, Ley N° 27444, es decir, deben ser emitidos por el érgano facultado
para ello -segun su competencia-, deben expresor su respectivo objeto (que deberd ajustarse al
ordenamiento juridico), deben estar debidamente motivados, deben perseguir las finalidades
de interés publico, entre otros aspectos®®.

10 Informe Legal No. 021-2023-MPJ/FACHA de fecha 03 de octubre del 2023, se opina que “ (...) se
declare Improcedente Nulidad de la suspensiones de plazo No. 03, 04 y 05, por ser actos contractuales,
que no se puede declarar la Nulidad bajo el Texto Unico Ordenado de la Ley No. 27444 (Ley de
Procedimiento administrativo general), sin embargo, sefiala dicho informe legal, que ello conllevaria
incumplimiento contractuales y por consecuencia la Resolucion del contrato de obra, y sumado a la
penalidades por moro que se le impuso por vencimiento del plazo contractual sin la culminacion de la

obra, y gue no tienen nada que ver con el plazo otorgado por la suspension del plazo.”(El subrayado es
nuestro).

" Informe No. 596-2023-MPJ/GIP-SGSL/JJRB de fecha 19 de setiembre del 2023 suscrita por el Sub
gerente de supervisiones y liguidaciones de la Municipalidad Provincial de Jaén; Informe No. 634-2023-
MPJ/GIP-RAZL de fecha 28 de setiembre del 2023 suscrito por el Jefe de Infraestructura Piiblica.
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Que, mediante INFORME N° 21 -2023-MPJ/FACHA, de fecha 03 de Octubre del 2023,

el Asesor Legal Externo de la Municipalidad Provincial de Jaén, es de la opinién que;

PRIMERQ: DECLARAR IMPROCEDENTE la nulidad contra las suspensiones de plazo N° 03
¥ 04 carecen de sustento al no haberse configurado una causal “Salud del Residente de obra”,
como caso fortuifo o fuerza mayor, habiéndose generado retraso injustificado 25 dias
contabilizados desde el 07 de enero del 2023 hasta el 31 de enero del 2023, y la suspension de
plazo N° 05 carece de sustento al no haberse comfigurado la causal “Hasta que haya
pronunciamiento de parte de la entidad, sobre el cambio de residente de obra solicitade ™, ello
como consecuencia de haberse establecido que dichas suspensiones de plazo no serian actos
administrativos, sino actos contractuales, que no pueden declararse nulas segun el Texto
Unico Ordenado de la Ley N°© 27444 (Ley de procedimiento administrativo general).

SEGUNDQ: IMPONER el mdaximo de la penalidad por mora del 10%, al contratista Ferdi
Ingenieros S.A.C., por el de S/ 1,280,390.00 (Un millén doscientos ochenta mil trescientos
noventa con 00100 Soles, como consecuencia del retraso injustificado desde el dia 14 de Junio
del 2023, se culminé el pla-o contractual de la obra, hasta el 16 de agosto del 2023, existiendo
existen 63 dias retraso injustificado, los cuales generan una penalidad que asciende a S/
1,520,891.09 Soles (Un millén quinientos veinte mii ochocientos noventa y uno con 09/100
Soles), ello de conformidad con el articulo N¢ 162 numeral 1) del Reglamento de
contrataciones del estado, y en concordancia con la cléusula Decima tercera del Contrato N°
001-2021-MPJ/A de fecha 30 de diciembre del 2021,

equivalente al 10%, a la empresa Ferdi Ingenieros S.A.C., por el monto de S/ 1,280,390.00 (Un millén
doscientos ochemta mil trescientos novemta con 00/100 Seoles), como consecuencia del retraso
injustificado desde el dia 14 de Junio del 2023, que se culminé el plazo contractual de la obra, hasta el 16
de agosto del 2023, existiendo 63 dias de retraso injustificado, los cuales generan una penalidad que
asciende a §/ 1,520,891.09 Soles (Un millén quinientos veinte mil ochocientos noventa y uno con 09/100
Soles), ello de conformidad con el articulo N° 162 numeral 1) del Reglamento de contrataciones del estado,
y en concordancia con la cldusula Decima tercera del Contrato N° 001-2021-MPJ/A, de fecha 30 de

ARTICULO SEGUNDO: APROBAR el célculo de penalidad incurride por mora

10.36.

10.37.

10.38.

diciembre del 2021.

En este extremo, para este drbitro queda claro que, el periodo por el cual
la ENTIDAD impuso una penalidad por mora comprende desde el
14/06/2023 al 16/08/2023, sin abarcar los periodos correspondientes a las
suspensiones de plazo N° 03, 04 y 05, que ampliaron el plazo contractual
hasta el 01/04/2023.

En ese sentido, se debe de corroborar el cumplimiento del procedimiento
de resolucidon de contrato cuando se alcanza el monto méximo de
penalidad por mora.

Conforme a lo senalado, en el literal 165.4 del articulo 165 del RLCE, la
ENTIDAD puede resolver el confrato sin reqguerir previamente el
cumplimiento al contratista, cuando se deba a la acumulacién del
monto mdximo de penalidad por mora u otras penalidades o cuando la
situaciéon de incumplimiento no pueda serrevertida. En estos casos, basta
comunicar al confratista mediante cartfa notarial la decisidon de resolver
el confrato.
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10.39.

10.40.

10.41.

10.42.

Arliculo 165. Procedimiento de resolucién de conirato

(...)

165.4. La Enfidad puede resolver el contrato sin requerir previamente el
cumplimiento al contratista, cuando se deba a la acumulacién del
monto maximo de penalidad por mora u otras penalidades o cuando la
situacidn de incumplimiento no pueda ser revertida. En estos casos, basta
comunicar al confratista mediante carta notarial la decisiéon de resoiver
el conirato.

En el presente caso, para este drbitro habiéndose cumplido con sefalar
periodo de penalidad con la comunicacién de la ENTIDAD de su decisidon
de resolver el CONTRATO a través de la Carta Notarial N° 10-2023-
MPJ/GM del 12 de octubre de 2023, por haber acumulado el
CONTRATISTA la méxima penalidad por mora (incluso superdndose el 10%

del monto vigente del conirato), conforme se verifica del articulo tercero

de la parte resolutiva de la Resolucion de Gerencia Municipal N° 281-
2023-MPJ/GM:

ARTICULO TERCERQ: RESOLVER de forma total el Contrato N°® 001-202[-MPJ/A
de fecha 30 de diciembre del 2021, de la obra de “Mejoramiento v Ampliacion de los Servicios de
Educacién Primaria y Secundaria de la institucién Educativa N® 16042 Francisco Bolognesi del Sector de
Linderos, de la Provincia de Jaén, del Departamento de Cajamarca™ CUTN®° 2411017, por 1a configuracion
de las causales de Resolucién de Contrato establecidas en el numeral 203.5 del Articulo 203°, ello como
consecuencia de dos situaciones: 1} el incumplimiento contractual generado por las suspensiones de plazo
N° 03, 04, y 03, ello de conformidad con el articulo N° 36 numeral 1) del Texto Unico Ordenado de la Lev

[ 20228 (Jew i S 2 ardancia con el articulo N® 164 numeral 1) literal a)

[| det Reglamento de contrataciones del estado y 2) por ¢l otorgamiento del méximo de la penalidad por mora

de conformidad con el articulo N° 161 numeral 2} ¥ en concordancia con el articulo N° 162 numeral 1) del

\ Reglamento de contrataciones del Estado.

En ese sentido, se verifica que, la ENTIDAD cumplié con el procedimiento
establecido en el literal 165.4 del articulo 165 del RLCE; por lo que, la
resolucion del CONTRATO por la causal de acumulacion del monto
mdaximo de penalidad por mora practicada en la Resolucién de
Gerencia Municipal N° 281-2023-MPJ/GM es vdlida vy surte sus efectos.

Y, por Ultimo, sobre lo alegado respecto a que la resolucidén de conirato
de la ENTIDAD no cumplié con indicar la fecha y hora para efectuar la
constatacién fisica e inventario en el lugar de la obra, con una
anticipacién no menor de tres (3) dias hdbiles.

Al respecto, el numeral 207.2 del arficulo 207 del Reglamento establece
que:
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“La parte que resuelve indica en su carta de resolucidn, la fecha y
hora para efectuar la constatacion fisica e inventario en el lugar de la
obra, con una anticipacién no menor de tres (3) dias hdbiles. En esta
fecha, las partes y el supervisor o inspector, segun corresponda, se
reunen en presencia de notario o juez de paz, y se levanta un acta
donde se detallan los avances de obra a nivel de metas verificables,
asi como realizar el inventario de materiales, insumos, equipamientos
o mobiliarios respectivos en el almacén de obra, los cuales son
responsabilidad del confratista luego de realizado el inventario. Si
alguna de las partes no se presenta, la ofra lleva adelante la
constatacion e inventario y levanta el acta, documento que tiene
plenoc efecto legal”.

10.43. Sobre el particular, ésta drbitro Unico se acoge a lo dispuesto en Ia

Opinidn N° 010-2024/DTN que sehala expresamente:

(...) Como se aprecia, el articulo 207 del Reglamento prevé que, en el
caso de la resolucion de los contratos de ejecucion de obra, la parte
que resuelve el contrato indica la fecha y hora para efectuar la
constatacion fisica e inventario en el lugar de la obra, con una
anticipacion no menor de tres (3) dias hdbiles para su realizacion.

Sobre el particular, debe precisarse que el procedimiento de
resolucidn contractual es Unico, independientemente del objeto del
contrato; asi, para que la resolucidén confractual sea procedente
debe cumplirse con el procedimiento establecido en el arficulo 165
del Reglamento. Por otro lado, la indicaciéon de la fecha y hora para
efectuar la constatacidn fisica e inventario en el lugar de la obra a la
que se refiere el articulo 207 del Reglamento, si bien debe realizarse
como consecuencia de la resolucién del contrato de ejecucién de
obra, no constituye parte del procedimiento de resolucién contractual
establecido en el articulo 165 del Regilamento; por ende, la falta de la
referida indicacién no puede ser motivo para cuestionar de plano la
carta notarial a la que se refiere el numeral 165.3 del articulo 165 del
Reglamento.

2.14 Por tanto, la carta notarial a la que se refiere el numeral 165.3 del
articulo 165 del Reglamento debe frasladarse a la ofra parte del
contrato en cumplimiento del procedimiento de resolucion
contractual que establece dicho dispositivo. La indicacién de la fecha
y hora para efectuar la constatacion fisica e inventario en el lugar de
la obra que senala el articulo 207 del Reglamento puede realizarse en
dicha carta notarial o en un documento anexo; la falta de esta
indicacion en la carta notarial no puede ser motivo para cuestionar el
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procedimienfo de resolucidn contractual del articulo 165 del
Reglamento.

10.44. En ese sentido, conforme a la citada opinidn, en efecto, el
procedimiento para llevara cabo la constatacién fisica e inventario no
constituye parte del procedimiento de resolucion de contrato y es
independiente a este, pues su objeto radica bdsicamente en acreditar el
estado en que se deja la obra, a fin que ambas partes realicen las
acciones posterior y pertinentes que correspondan, como liquidar el
contrato o ejecutar el saldo de obra, por parte de la entidad.

Por lo que, NO corresponde declarar la nulidad y/ ineficacia de la resolucion
total del Contrato N° 001-2021-MPJ/A y de la aplicacion de penalidad por mora
realizadas por la Municipalidad Provincial de Jaén mediante la Resolucion de
Gerencia Municipal N° 281-2023-MPJ/GM, comunicadas con la Carta Notarial
N° 10-2023-MPJ/GM, deviniendo en INFUNDADA este extremo de la pretension.

XI. DISTRIBUCION DE LOS GASTOS ARBITRALES

. DETERMINAR A QUIEN Y EN QUE PROPORCION LE CORRESPONDE ASUMIR EL
PAGO DE LOS COSTOS Y GASTOS GENERADOS EN EL PRESENTE PROCESO
ARBITRAL.

11.1. Respecto del pago de los gastos arbitrales, y el pago de las costas y
costos incurridos en el presente arbitraje, conforme lo dispone el numeral
2 del arficulo 56 de la Ley de Arbitrgje, el Tribunal Arbitral unipersonal debe
pronunciarse en el laudo arbitral sobre los costos del arbitraje seguin lo
previsto en el articulo 73 de la misma ley, teniendo presente, de ser el
caso, lo pactado en el convenio arbitral.

11.2. Elinciso 1 del articulo 73 de la LEY DE ARBITRAJE, dispone que la asuncion
de costos es de acuerdo a lo siguiente:

“Articulo 73° inciso 1.-

El Arbitro Unico tendrd en cuenta a efectos de imputar o
distribuir los costos del arbitraje, el acuerdo de las partes. A
falta de Acuerdo, los costos del arbitraje serdn de cargo de
la parte vencida. Sin embargo, el Arbitro Unico podrd distribuir
y promratear estos costos entre las parfes, si estima que el
prorrateo es razonable, teniendo en cuenta las
circunstancias del caso.”

11.3. Asimismo, debe tenerse presente lo dispuesto en el articulo 70° de la Ley
de Arbitraje, los costos del arbitraje se encueniran integrados por los
siguientes conceptos:
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11.4.

11.5.

11.8.

“Articulo 70°.- Costos.

El Tribunal Arbitral fijard en el laudo los costos del arbitraje. Los

costos del arbitraje comprenden:

1. Los honorarios y gastos del tribunal arbitral.

2. Los honorarios y gastos del secretario.

3. Los gastos administrativos de la institucion arbitral.

4. Los honorarios y gastos de los peritos o de cualquier otra

asistencia requerida por el tribunal arbitral.

Los gastos razonables incurridos por las partes para su

defensa en el arbitrgje.

6. Los demds gastos razonables originados en las
actuaciones arbitrales”. (Subrayado agregado).

O

Por lo que, conforme a lo sefalado, debe tomarse en cuenta que la
norma legal establece gue, si el convenio arbitral no contiene pacto
alguno sobre los gastos, este drbitro Unico se pronunciard en el laudo
arbitral sobre la condena o exoneracidon. En atencién a ello, el arbitro
podrd distribuir y prorratear estos costos entre las partes, si estima que el
prorrateo es razonable, teniendo en cuenta las circunstancias del caso.

Al respecto, el Arbitro Unico considera que, el resultado de este arbitraje
en el que, se puede afirmar que, si bien ambas partes tenian motivos
suficientes y atendibles para litigar, pues ambas debian defender sus
intereses en via arbitral, se considera a efectos de regular el pago de tales
conceptos, el resultado de la incerfidumbre juridica que existia entre ellas
y que moftivd el presente arbitraje, donde no se determind como parte
vencedora exclusiva a una de las partes, asimismo, se verifica en el
presente proceso que fue el DEMANDANTE quien asumid las gastos totales
del presente arbitrgje, sin que la ENTIDAD haya motivado o sustentado las
razones de su incumplimiento a la parte que le comrespondia, conducta
gue es valorada en el presenfe extfremo.

En atencién a ello, este Arbitro Unico amiba a la conviccién de que
corresponde disponer que cada parte asuma en proporciones iguales los
costos arbitrales decretados en el presente arbifraje (Honorarios del
Tribunal Arbitral y costos administrativos del Centro de Arbitrgje) v,
directamente los demds costos en los que incurrieron o prometieron
pagar como consecuencia del presente caso.

Ante ello, cada parte deberd asumir el 50% de los costos del proceso,
respecto a los conceptos de honorarios del Tribunal Arbitral y gastos
administrativos del CENTRO.

En ese contexto, tal como se ha senalado, corresponde pagar a cada
parte del proceso la suma de S/ 10,141.72 mds impuestos; sin embargo,
los costos totales del proceso arbitral (S/ 20,283.44 tanto honorarios del
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Arbitro Unico, asi como los gastos administrativos del CENTRO, mds
impuestos) fueron asumidos infegramente por la demandante, conforme
consta en la Res. 08 y Res. 13, de fecha 12 de marzo del 2024 y 11 de julio
del 2024, respectivamente, debido al incumplimiento de su contraparte
en pagar el porcentaje de los honorarios arbitrales que le correspondia.
Por lo que, ésta (LA DEMANDADA) deberd de devolver al DEMANDANTE
el monto de los honorarios del Arbitro Unico y del Centro de arbitraje que
pagd en subrogacion ascendente a S/ 10,141.72, mds impuestos
correspondientes.

11.9. Fuera de los conceptos sehalados anteriormente, cada parte asumird los
costos en los que incurrid para sus respectivas defensas legales.

El Arbitro Unico deja constancia de que ha analizado todos los argumentos de
defensa expuestos porlas partes y examinado las pruebas presentadas por éstas
de acuerdo a las reglas de la sana critica y al principio de libre valoraciéon de la
prueba recogido en el articulo 43° de la LEY DE ARBITRAJE y que el sentido de su
decision es el resultado de ese andlisis y de su conviccidn sobre la contfroversia,
al margen que algunas de las pruebas presentadas o actuadas y algunos de los
argumentos esgrimidos por las partes no hayan sido expresamente citados en el
presente laudo.

Por las razones expuestas, estando a los considerandos glosados, de
conformidad con lo dispuesto en los articulos 49° y 50° de la LEY DE ARBITRAJE, y
estando a lo prescrito por las normas legales invocadas, la Arbitro Unico LAUDA
conforme a lo siguiente:

Xll. LAUDA

PRIMERO: Declarar FUNDADA EN PARTE la Primera Pretensiéon Principal de la
demanda; en consecuencia, NULA la resolucion del Contrato N° 001-2021-
MPJ/A mediante la Resolucion de Gerencia Municipal N° 281-2023-MPJ/GM,
comunicada con la Carta Notarial N° 10-2023-MPJ/GM por la causal de
incumplimiento contractual; y, VALIDA la resolucién del contrato por la causal
de acumulacién mdxima de penalidad por mora aplicada por la
MUNICIPALIDAD PROVINCIAL DE JAEN en la Resolucidn de Gerencia Municipall
N° 281-2023-MPJ/GM, comunicadas con la Carta Notarial N° 10-2023-MPJ/GM.

SEGUNDO: Declarar INFUNDADA la Segunda Pretension Principal de la demanda
por el que solicitdé que se ordene a la Municipalidad Distrital de Jaén el pago de
los costos y costas del proceso arbitral, que incluyen los honorarios de sus
abogados.

TERCERO: DISPONER que, cada parte asuma el 50% de los gastos arbitrales,
respecto a los conceptos de honorarios del Arbitro Unico y gastos administratfivos
del CENTRO, siendo de responsabilidad y cargo de cada parte ella asuncién de
los demds costos que haya implicado sus respectivas defensas legales. Por
fanto, ORDENAR que |la DEMANDADA cumpla con devolver al DEMANDANTE los
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gastos arbitfrales que esta hubiera desembolsado en el presente arbitraje, siendo
el monto de los honorarios del Arbitro Unico y de la Secretaria Arbitral que pagd
en subrogacidn de la DEMANDADA, suma tfotal ascendente a S/ 10,141.72
(incluyendo impuestos en ambos casos).

CUARTO: DISPONER que la Secretaria Arbitral notifique el presente Laudo a las
partes, en sus domicilios electrénicos.

QUINTO: DISPONER la notificacion de este laudo a fravés del Sistema Electrénico
de Contrataciones del Estado [SEACE), la que estard a cargo del Arbitro Unico.

j/.

PATRICIA M. LORA RlOS
ARBITRO UNICO

@+ ARBITRARE

entre ge arbitraje

Nicolas Arturo Lazaro Mannucci
SECRETARIO ARBITRAL
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